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Godina XXV

Ovaj asopis izlazio je od 1956. do 1977. 8. (fzmedu 1978.11991. postojao je "Glasnik zastite
bilja" kao glasilo Saveza drustava za zastitu bilja Jugostavije), a 1995. g. obnovljeno je izlaZenje
Casopisa "Biljni lekar".

"Biljni lekar" (Plant Protection reporter) is a magazine of Plant Protection Sosiely of Serbia the editor of
which is the Inslitute for Plant Protection, Facully of Agriculture (21000 Novi Sad, D. Obradoviéa 8). The maga-
zine was continually published from 1956 to 1977 when it was discontinued because a new magazine for the

whole Yugoslavia was introduced. In the 1995 the magazine "Biljni lekar" was renovated and from now or six
numbers will be issued annually.

Glavni i odgovorni urednik: dr Stevan Jasni¢
Zamenik glavnog urednika: dr Sreten Stamenkovic
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Radosav Sekulié, dr Sreten Stamenkovi¢ i dr Mileta Zivanovic.
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Izdavac:
Poljoprivredni fakultet
Institut za zaStitu bilja "dr Pavle Vukasovi¢", 21000 Novi Sad, Trg Dositeja Obradovica 8
Telefaks 021/58-058

Struéni Easopis "Biljni lekar", kao dvomesetnik, izlazi Sest puta godiSnje. Cena godiSnje pretplate
iznosi 170 dinara za preduzeéa i ustanove, a 100 dinara za pojedince. Pretplata se doznatuje na Ziro
ragun 45700-603-4-10430 uz poziv na broj PF-03-1111, sa naznakom za "Biljni lekar",

7a sve informacije treba se obratriti gospodi Ivanki Sekuli¢, sekretaru Redakcionog odbora na
tel /fax 021/ 58-058.

Kompjuterski slog i Stampa: "Design Studio StaniSi¢" Backa Palanka 021/ 742-685

Casopis "Biljni lekar" $alje se poljoprivrednim fakultetima i nauénim ustanovama u sledece
zemlje: Austrija, Belorusija, Bugarska, Ce¥ka, Grika, Italija, Madarska, Makedonija, Nemacka,
Rumunija, Poljska, Rusija, Slovacka, Slovenija i Ukrajina.
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Radivoje Jevtié

Sreten Stamenkovicé

Miroslav MaleSevi¢

Naucni institut za ratarstvo i povrtarstvo, Novi Sad

ISTINE I ZABLUDE O GLAVNICI PSENICE "

Povodom brojnih, a Cesto i oprecnih napisa o pojavi glavnice na pSenici, neophodno je u ime
naucne i stru¢ne javnosti izneti tinjenice 0 ovom problemu i ukazati na uzroke koji su poslednjih
godina uticali na njenu ja¢u pojavu u Srbiji.

Glavnica p3enice nije nova, vec stara, gotovo zaboravljena i iskorenjena bolest hlebnog Zita. U
nadem narodu, zbog specificnog mirisa koji potice od alkaloida timetilamina, odomacio se izraz
“smrdljiva plesan”, a srece se i pod nazivom “tvrda snet”. O ovoj bolesti i njenom prouzrokovacu
sve se zna, ali tek sada, kada se ponovo pojavila i nanosi velike Stete, neki su skloni da “otkrivaju”
veé otkriveno ili pogreSno tumace ono $to je joS poCetkom ovoga veka objavljeno o merama
borbe.

*  Uvodni ¢lanak prenesen u celosti iz lista “Poljoprivrednik®, br. 2099, od 05.09.1997.
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Glavnica pSenice je, pre svega, proizvod naSih problema, jer se u dovoljnoj meri ne, poStuju
zakonske odredbe o proizvodnji i kontroli semena. Takode, tipi¢an je primer nepoStovanja poljo-
privredne struke. Posledica je nemoci osiromasenih poljoprivrednika koji ne proizvode da za-
rade, ve¢ da opstanu. U takvim okolnostima proizvodnje ljudi su skloni razmiSljanju: “Za mene
¢e biti dovoljno ...”. Gubi se iz vida da je glavnica problem koji preti da poprimi ne samo ekonom-
ske razmere.

Ali, da se vratimo Cinjenicama.

U naSoj zemlji ne postoje pravi podaci o gubicima, ve¢ samo o intenzitetu pojave pojedinih go-
dina. Nedostaju, takode, istraZivanja koja se odnose na zastupljenost vrsta, strukturu populacije
parazita i uticaju alkaloida timetilamina na zdravlje ljudi i Zivotinja.

Pri redovnim godi3njim zarazama jacine 10-20%, gubici od prouzrokovata glavnice iznose od
100 do 300 kilograma zrna pSenice po hekfaru, ne ra¢unajudi ogromnu koli€inu parazitnog po-
tencijala. Pocetkom pedesetih godina glavnica je na Kosovu i Metohiji smanjivala prinos od 25 do
90%. U 1994. na istom podrudju Stete su iznosile 20%. Sada je, medutim, glavnica raSirena u
svim podrudjima Srbije. U prilog ovoj tvrdniji navode se podaci iz 1993. 0d 179 uzoraka iz 43 lo-
kaliteta Srbije, kod 132 uzorka ili 73,7% potvrdeno je prisustvo parazita. Od tog broja, kod 68 uzo-
raka- 51,5 %, nadena su glavnicava zrna, a 48,5% uzoraka bilo je zagadeno teleutosporama para-
zita. U 1996. od 120 uzoraka prikupljenih u Sremu, 103 ili 85,3 % bilo je zaraZeno hlamidospo-
rama parazita. Pretpostavka je da su glavni uzroci jaCe pojave glavnice u Stbiji sledeci: setva
nedeklarisanog semena, tretiranje semena neefikasnim fungicidima i neodgovarajuca doza efi-
kasnih fungicida, izostanak agrotehnickih mera - loSa predsetvena priprema, setva izvan opti-
malnog roka, zatim problem sadrZaja aktivnih materija i formulacija koje se koriste u nas, neza-
dovoljavajuci kvalitet nanoSenja fungicida za tretiranje semena, setva pSenice u monokulturi, po-
voljni uslovi za razvoj parazita, obrazovanje novih patotipova u populaciji parazita i slicno.

NajvaZnija mera za smanjenje ove bolesti je proiizvodnja zdravog semena, Sto je opSta zakon-
ska regulativa, jer se zdravstveno stanje kontroliSe tokom vegetacije i prilikom dorade.

Prema vazeCem Pravilniku o kvalitetu, u merkantilnoj pSenici dozvoljeno je prisustvo 0,1%
glavicavih zrna, odnosno na 1.000 zdravih jedno zaraZeno. Ovo je, medutim, samo teoretska
odredba, jer je sve viSe zaraZenih parcela s kojih seme, dospevsi u silose, kontaminira ostalu
pSenicu koja se kasnije koristi u ishrani. Nije mali broj onih koji otkupljuju zaraZenu pSenicu i
svesno truju ljude i Zivotinje, bez brige o sebi i potomstvu. Podaci iz 1996. i 1997. su zabrin-
javajudi i alarmantni.

Na svu ozbiljnost ovog problema podelo je da se ukazuje odmah po uvedenju sankcija prema
naSoj zemlji, jer se ve¢ tada pretpostavljalo da e u nedostatku efikasnih fungicida za tretiranje se-
mena, sve viSe da se seje seme s tavana. Od nadleznih ministarstava za poljoprivredu traZena su
sredstva za uvoz efikasnih fungicida za tretiranje semena, ali bez rezultata. U takvoj situaciji prob-
lem glavniave psenice potinje da se istice u jacoj meri tokom 1993., kada su istroSene zalihe
fungicida za tretiranje semena, odnosno kada se preslo na koriS¢enje nedovoljno ili €ak i potpuno
neefikasnih preparata. Postoje podaci o tome da su pojedini poljoprivrednici koristili pepeo ili
kret u prahu za dezinfekciju semena. Tako se problem glavnice poveéavao iz godine u godinu. Na
Zalost, brojna -upozorenja i saopStenja na struénim i nau¢nim skupovima i sastancima nisu
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imala odjeka u praksi. Posledica takvog ponaanja je da su u 1996. nedeklarisanim semenom
pSenice zasejane ogromne povrsine - oko 60%.

Prema podacima Saveznog ministarstva za poljoprivredu objavljenim u listu “Politika” od 29.
avgusta 1997., naSa zemlja raspolaZe s 3,5 miliona tona kvalitetne pSenice. Zaizvoz se planira oko
300.000 tona. Prema istom izvoru, glavnicom je zaraZeno od 100.000 do 150.000 tona. Jasno je
da su u pitanju ogromna sredstva. Da je samo deo tih sredstava uloZen u proizvodnju, odnosno
nabavku efikasnih fungicida i jeftinije seme za seljaka, ne samo da bi se dobila zdravstveno is-
pravna hlebna sirovina, ve¢ bi i proizvodnja bila znatno uvecana.

Na pitanje upuéeno republitkom ministru za poljoprivredu o tome 3ta Ce da se uradi sa
zaraZenim Zitom, ministar Babovi¢ je kratko odgovorio da e se unistiti, takode je objavila
Stampa. Dakle, unistice se rod s 25.000 do 37.500 hektara pSenice, ako se uzme prose¢an prinos
Cetiri tone po hektaru, Sto je ovogodiSnji prosek prinosa na drustvenim gazdinstvima.

Opravdano moZe da se postavi pitanje da li se pojava glavnice mogla spreciti? Odgovor je da.
Mogla se spreciti, jer je na problem jace pojave glavnice i Stetama koje moZe da izazove upozora-
vano na vreme i to s najkompetentnijih skupova: simpozijuma, savetovanja, stru¢nih sastanaka.
Na svim tim skupovima, pored ljudi iz nauke i struke, bili su prisutni i nadleZni iz ministarstava.
Usvajani zakljucci i predlozi da se regresiranjem proizvodnje semenske pSenice ili obezbedivan-
jem fungicida za tretiranje semena utiCe na manju cenu semenske pSenice, ostajali su bez od-
jeka. Zato ovih dana izjave s kompetentnih mesta i napisi u Stampi zbunjuju, poput “Opasni pri-
vatni mlinovi”, “Hleb pun otrova”, “Inspektori zatvorili o¢i”, “Znali, a trovali”, “Nema zmija, ima
glavnice”, “Silosi puni otrova”, itd. Sva ova upozorenja ne moraju da budu tako dramati¢na. Is-
tina je, medutim, da je nova setva na pragu. Nesto, dakle, treba hitno uiniti da se ne ponove
greSke iz prethodnih godina.

Ciril Sidor
Pasterov zavod, Novi Sad

INTENZITET NAPADA 1 ZDRAVSTVENO STANJE GUSENICA KUKURUZNOG
PLAMENCA (OSTRINIA NUBILALIS) NA NS-HIBRIDE | SORTE KUKURUZA
U POLJSKIM USLOVIMA GAJENJA

Uvod. Kukuruzni plamenac je znacajna Stetocina, koja je stalno pod nadzorom uzgajivata
kukuruza u svim delovima sveta. O tome svedoCe brojna saopStenja strucnih sluzbi. Posebno je
izrazen interes za ovu Stetotinu i od strane selekcionera kukuruza a narotito u zemijama u ko-
jima kukuruz spada medu najznacajnije gajene biljke.

U ovom radu iznose se petogodi$nji podaci (1984-1988) o napadu Ostrinia nubilalis na od-
abrane NS-hibride kao i sorte kukuruza, koji su bili zasejavani na odredenim parcelama Zavoda
za kukuruz, Instituta za ratarstvo i povrtarstvo u Novom Sadu.

*  Rad na prikupljanju podataka navedenih u naslovu inicirac je (1981. godine) dr Relja Savic,
upravnik Zavoda za kukuruz, Instituta za ratarstvo i povrtarstvo, Novi Sad.
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