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Prema Neergaardu (1983) postoji 5 znacajnih rodova fitopatogenih gljiva koje se 

prenose semenom psenice. To su Tilletia, Ustilago, Fusarium, Drechslera i Septoria od 

kojih su prouzrokovaci glavnice (Tilletia) i gari (Ustilago) najvise rasirene. 

Glavnicu izazivaju paraziti iz roda Tilletia. U ekonomski najznacajnije se ubrajaju 

Tilletia tritici (Bjerk.) G. Wint. i Rabenh (sin. Tilletia caries (DC.) Tul. & C. Tul., T. laevis 

Kuhnin Rabenh. (sin. Tilletia foetida (Wallr.) Liro, Tilletia controversa Kuhn. Rabenh (sin. 

T. contraversa Kuhn) i Tilletia indica (Mitra, 1931) (sin. Neovossia indica (Mitra) Mundkur. 

(Warham, 1986). 

Tilletia caries i T. Foetida su siroko rasprostranjene u podrucju gajenja psenice u 

svetu. Roemer et al., (1938) navode, da vrsta T. caries predstavlja tipicnu vrstu zapadne 

Evrope, a T. foetida istocne. Radovi Malkova (1907) i Atanasova (1938) u Bugarskoj 

pokazuju da su navodi ovih autora tacni, jer T. caries dolazi samo sporadicno. lsto vaii 

i za Tursku (Gasner, 1938) i Rumuniju (Savulescu, 1944). Tako npr., u Turskoj je T. 

foetida prisutna 89. 7% a T. caries 10,3% (Ozkan, 1985). Na osnovu ispitivanja koja je 

sproveo Mamluk (1993) T. laevis je prisutnija na hlebnom zitu a T. caries na durum 

vrstama. 

U prethodnoj Jugoslaviji, prema Minevu (1951 ), dominantna je T. laevis sa 66% i 

T. tritici sa 14%. 

Glavnica spada medu najznacajnija oboljenja psenice. Dok nije bilo efikasnih 

sredstava za dezinfekciju semena gubici u prinosu su se kretali 20-90%. U nekim 

zemljama severne Afrike i centralne Azije, gubici su od 5-7% (Hoffman, 1982), u Poljskoj 

0,4% (Walczak, 1978), a u zapadnoj Kanadi su 0,05% (Gaudet, 1994). U periodu 

1972-1974, u Turskoj, je steta iznosila od 10-15% iako su primenjeni fungicidi za tretiranje 

semena, dok u slucajevima kad je posejano netretirano seme steta je iznosila cak i 90% 

(Parlak, 1981 ). Prema Heald-u (1918) (cit. Neergaarda, 1979) u SAD je zabelezena zaraza 

na preko 80% klasova, Gram i Rostrup (1922) su je konstatovali u Danskoj 79%, 

Savulescu (1937) u Rumuniji 50-60%, Kelmm (1940) u Nemackoj 20-68%, a Mitra (1935) 

u lndiji 30-40%. 
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I kod nas je pra6en inJenzitet pojave glavnice. Jos je Ranojevi6 (1912) upozoravao n~v op~~nost od gl.avnice. Stete pre rata su bile velike (Pobegajlo, 1936). Potocanac i K1spat1_c (1948) su 1zneli da su stete oko 50%, a pri zarazama od 10-20% gubici se krecu u grarncama od 100 do 300 kg zrna psenice. Kispatic i sar. (1950), takode navode da su stete od ovog patogena 20%. Pojavu ove vrste u Srbiji zabelezili su Cuturilo (1952), Arsic i Dzodic (1952), Stojanovic i Kostic (1956) i Kokovic (1964). Perisic (1951) je konstatovao dosta jaku pojavu u okolini Pe6i. Prema podacima Vuki6evi6a (1954), glavnica od 1943-1953 na Kosmetu smanjuje prinos 25-90%. Jovi6evic (1957) navodi da su jaki napadi glavnice na Kosovu i Metohiji registrovani 1950, 1952. i 1953. godine, kada se javilo i do 30% glavnicavih klasova. U nizu mesta u Srbiji prinos je u 1953. godini umanjen za 10% (Hadzistevi6, 1955). Prouzrokovac glavnice je konstatovan u svim delovima Crne Gore, sa intenzitetom infekcije u 1949. godini 6-20% (Mijuskovic, 1950). U Bosni je zabelezena oko Mrkonjic'.: Grada, Sanskog Mosta i Banjaluke, gde je pricinila znatne stete (Tanic, 1956) a u Makedoniji oko Berova (Kacarski, 1959). Javljala se i u Hrvatskoj, uglavnom u slabom intenzitetu (Sephar, 1953, Kostic, 1966). 
Cetrdeset godina kasnije, Stojanovic i sar.(1994) navode stete od 20% na po-drucju Kosova i Metohije.Poslednjih godina glavnica je rasirena u svim krajevima Srbi-je.Na ovaj problem ukazali su Stojanovic i sar.(1993) i Matijevic(1994). 
Od 120 prikupljenih uzoraka psenice sa teritorije Srema u 1996. godini, prisustvo teleutospora gljive zabelezeno je kod 103 (85,3%) uzoraka. Slicna iii jos ozbiljnije stanje ustanovljeno je i u ostalim delovima Srbije, a posebno na Kdsovu i Metohiji (Jevtic, 1997). 
Nasi propisi ne dozvoljavaju prisustvo Til/etia spp. na visim kategorijama semena. Pravilnik o obaveznom zdravstvenom pregledu useva (SI. list SFRJ br. 52 iz 1986. godine) propisuje da u toku aprobacija povrsina pod semenskom psenicom nije dozvoljeno prisustvo obolelih klasova. Kod merkantilne psenice dozvoljeno je samo O, 1 % glav-nicavih zrna (JUS E.B8.029; SI. list SFRJ br. 36 iz 1978. godine), dok prisustvo teleuto-spora nije zakonom definisano. 
Oa bi sprecili zarazu i sirenje parazita Tilletia spp. mora se obezbediti dosledno sprovodenje zakonskih propisa u vezi zdravstvenog pregleda semenske psenice; obez-bediti setvu deklarisanog semena; stalnu proveru kvaliteta preparata za tretiranje seme-na; kvalitetno tretiranje (nabavka savremenih uredaja za trtiranje semena) i stalna kontrola kvaliteta tretiranja semena psenice u centrima za doradu. 
Tretiranje semena psenice je zakonska obaveza. Kod nas su za ovu namenu registrovani fungicidi na bazi: fenil-zivinog acetata, karboksina + tirama, mankozeba, tebukonazola, triadimenola, prohloraza + karbendazima, difenokonazola, flutriafola + tiabendazol, benomila i dinikonazola. 
Pravilnom primenom preparata na bazi navedenih aktivnih materija moze se obezbediti sigurna zastita psenice od Tilletia spp. 
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